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A Szentiras Uj vilag forditasa

Jehova Tanti 1950 6ta angolul és sok mas nyelven is kiadjak a sajat bibliaforditasukat (New World
Translation, NWT). Ennek az Uj vilag forditasnak (UVF) az tjszovetségi része ("Keresztény Gorog Iratok™)
2000-ben jelent meg magyarul, a teljes Biblia pedig 2003 nyaran. A forditas sajatossdgainak a megértés¢hez
ismerni kell a szervezet alapvetd tanitasat:

- Az els6 szazadok keresztényei még nem hittek a haromsagtanban: szamukra csak az Atya volt Isten, a
Fiut teremtménynek, a Szentlelket isteni erdnek tartottak, mint ma Jehova Tanti.

- Isten személynevének a héber betiii eredetileg benne voltak az Ujszovetség gordg szovegében is. Az
isteni nevet a 2-3. szazadi keresztények szandékosan kiirtottak a gorog szovegboél, és az Ur (gorogiil
kiiriosz) szoval helyettesitették. Mivel az igy létrejott szovegben Jehova és Jézus egyarant "Ur", Isten és a
messias Osszetéveszthetd lett. Igy alakult ki a szentharomséagtan: bibliahamisitas révén, ezen kiviil pogany
vallasok és filozofiak hatasara, illetve pogany romai csaszarok utasitasara.

- Az Ujszovetséget tehat ki kellett javitani, és az Ur szot 237 helyen a Jehovaval kellett potolni. Ezen
kiviil mas részleteknek az allitélag teologiai elditéleten alapuld félreforditasat is korrigalni kellett, mert
azokbol megtévesztden ugy tinik, hogy Jézus Isten, hogy lathatéan visszatér a foldre, hogy a Szentlélek
személy, hogy minden hivének azonos reménysége van, hogy az emberi lélek fudatos formaban taléli a
halalt stb.

Az Uj vilag forditas és mas forditasok
Az UVF a kovetkezd céllal jelent meg:

[Jehova Tanui — Isten Kiralysaganak hirdetoi, 608-609. oldal] "Jehova Tanui egy olyan forditast akartak, amely ma-
gaban foglalja a legujabb tudomanyos kutatdsok eredményeit; olyat, amelyet nem szineztek ki a kereszténység
hitvallasai és hagyomanyai; egy szoészerinti forditast, amely hiiségesen jeleniti meg azt, ami az eredeti irdsokban all,

1gy pedig alapul szolgalhat az isteni 1gazsag ismeretében vald tovabbi névekedésre; egy olyan forditast, amely vilagos
¢s érthet6 a modernkori olvasok szamara.'

Az UVF-t kiadé Ortorony Tarsulat a magyarazo koriilirast nyujté forditisok (az un. parafrazisok) helyett
inkabb a sajat pontosnak itélt forditasat ajanlja:
[4z Ortorony, 1980/6, 27-28. oldal] A Keresztény Gordg Iratok 1950-es elsd kiadasanak az el3szava ezt mondja: "A

Szentiratok parafrazisat nem ajanljuk. Végig az volt a tdrekvésiink, hogy amennyire csak lehetséges sz6 szerinti
forditast adjunk, ahol a modern angol kifejezésmod megengedi, és ahol a sz6 szerinti forditas nem rejti el a gondo-

latot valami esetlenséggel. Igy tudjuk a legjobban teljesiteni azok vagyat, akik aggilyoskodnak, hogy az eredetinek
pontos megéallapitasat kapjak, amennyire csak lehetséges, szordl-szora. Tekintettel az ilyen becsiiletességre, a Biblia

tanulmanyozdja teljes bizalommal fordulhat ehhez a forditdshoz és mérlegelheti az eredeti ihletett iratok gondolatait.
A Téarsulatnak megvan a maga véleménye a tobbi bibliaforditasrol:

[Az isteni név, amely mindorékké fennmarad, 5. oldal] A legt6bb bibliafordité tiszteli a Bibliat, és dszintén szeretné a
legérthetébben visszaadni a tartalmat a most él6knek. De a forditok nem allnak Isten ihletése alatt. Legtobben mar bi-
zonyos vallasi kérdésrdl kialakitottak magukban egy szilard meggy6z6dést, és ezek a személyes elképzelések, vagy
az, hogy 6 mit részesit eldnyben, befolydsolhatjak ket a bibliai széveg visszaaddsaban. S6t tévedhetnek, és hibat is
kovethetnek el valaminek a megitélésében.

[4 teljes Irds Istentdl ihletett és hasznos, 324. oldal] Jehova Tanui elismerik, hogy hélaval tartoznak annak a szamos
bibliaforditonak, amelyet felhasznaltak az Isten Szava igazsiganak tanulmanyozasiban. Amde mindezeknek a for-
ditasoknak, még a legtijabbaknak is, voltak hidnyossdgai. Voltak benniik kdvetkezetlenségek, nem megfeleléen for-
ditott kifejezések, amelyeket megfer‘toztek bizonyos hagyomanyok vagy vilagi filozofidk, ezért nem lehettek teljesen
Osszhangban azzal a szent igazsdggal, amit Jehova a Szavaban feljegyeztetett. (...) A Tarsulat minden szektas t6-
rekvéstél mentesen igyekszik eldmozditani a bibliai ismeret ndvekedését az egész foldon.

[Jehova Tanui — Isten Kiralysaganak hirdetdi, 608. oldal] Valoban sziikség volt uj forditisra? Akkor mar 190 nyel-
ven adtak ki a teljes Bibliat, és legalabb egyes részeit tovabbi 928 nyelvre és nyelyarasra forditottak le. Jehova Tanui
kiilonboz6 idészakokban a legtobb ilyen forditast igénybe vették. Am tény, hogy ezek koziil a legtdbbet a keresz-
ténység vallasos szektaihoz tartozd lelkészek és misszionariusok készitették, forditasaikat pedig kiilnb6z6 mértékben

vallasrendszeriik multbeli 6rokségeiként pogany filozo6fidk és fras-ellenes hagyomanyok befolyasoltdk, valamint a

torténetkritika részrehajlésa.
Az UVF készit6i mindenesetre ismeretlenek kivantak maradni:

[Erveljiink az Irasokbol, 374-375. oldal] A forditok nem a maguk dicséségére torekedtek, hanem a Szentiras isteni
Szerz6jének szandékoztak tiszteletet szerezni. (...) Mivel a forditok ismeretlenek kivannak maradni, képzettségiikrél
semmi tovabbit nem tudunk mondani. A forditast a minésége alapjan kell megitélni.




Az El6sz6 igéretei

Az elso a szoszerinti pontossag (1d. A Keresztény Gorog Iratok uj vilag forditasa, 5. oldal):
"Az Uj vilag forditas igyekszik a lehetd legszoszerintibben forditani a gérog szoveget, és ez a magyar nyelvii forditas
is igyekszik ugyanezt a szoszerintiséget nyujtani."

A masodik a betoldasok jelzése:

"Ahol a szévegkornyezettel 6sszeegyeztethetd szavakat toldottunk be, hogy vilagossag és érthetové tegyiik a forditast,
ott az ilyen betoldott szavakat szdgletes zardjelbe tettiik ([ ])."

"A zéardjelbe ([ ]) tett szavakat azért ékeltiik be, hogy teljessé tegyiik a magyar szoveg értelmét"

A forditas sajatossagai

Néhany alapvetd fontossagu témat valasztottunk ki, hogy az UVF-bél vett példakon keresztiil bemutathassuk
a Tarsulat "fordit6i technikéjat". Az 6sszehasonlitdshoz az eredeti gorog szoveget és az azt pontosan forditd
"6kumenikus" vagy "uj protestans" forditast hasznaltuk (Magyar Bibliatarsulat, 1990). Az ettdl eltérd fordi-
tasokat és az UVF betoldasait alahtizdssal emeltiik ki, az UVF 2000-es els6 és 2003-as teljes kiadasa kozotti
eltérésekre pedig az évszammal hivtuk fel a figyelmet (2000 / 2003). A megértés érdekében a forditas vagy
betoldas hatterében allo6 Ortorony-tanokat is ismertetjiik.

"Jehova" Isten

A Keresztény Gorog Iratok 1) vilag forditasa (tehat az wjszévetségi rész) 237 helyen tartalmazza a "Jehova"
szot. Ez mindig a mas forditasokban talalhaté "Ur" (gérog: kiiriosz) vagy "Isten" (gorog: theosz) helyett all.
A 237-b6l csak 82 esetben van sz6 olyan Oszovetségi idézetrdl, amely eleve tartalmazta az isteni nevet.
Tovabbi /55 esetben viszont barmilyen indoklas nélkiil a "Jehova" szot talaljuk a szovegben: Erzsébet, Ma-
ria, Jézus, az apostolok, a keresztény gylilekezetek vagy az angyalok egyarant hasznaljak. Példaul az apos-
tolok imaja a Csel 1:24-ben igy kezdddik: "Te, 6, Jehova, aki mindenkinek a szivét ismered...", s6t Péter ezt
mondja a Csel 3:19-20-ban: "hogy feliidiilés idészakai jojjenek Jehova személyétsl" (és nem "az Urtol").
(Mindennek a jogossagaval vagy jogtalansagaval kiilon tanulmanyunk foglalkozik.)

Isten Fia, az "isten"

Mivel a Térsulat tagadja, hogy Isten Fia a Fiu Isten, az UVF félreforditasdban nem Isten volt az Ige, hanem
"a Sz6 isten volt" (Jn 1:1). A kis "i" hivatott megkiilonboztetni az Istentdl, Jehovatdl, pedig az eredeti
szOovegben és még évszazadokon at csak nagy betiivel irtak. Jézus a 2000-es kiadasban Isten "egyetlen-
nemzett Fia" (Jn 3:16) volt, csak a 2003-as javitotta vissza a kozismert egysziilott-re (ami "egyetlen"-t
jelent). Jézus nem egy az Atyaval (Jn 10:38), a lathatatlan szellemi egység az UVF-ban puszta egyetértéssé
valik: "az Atya egységben van velem, és én is egységben vagyok az Atyaval", illetve Jézus nem az Atydban
van, és az Atya 6benne, hanem "Higgyétek el, hogy én egységben vagyok az Atyaval, és az Atya egységben
van velem" (Jn 14:11). igy Jézus nem az Atydtél szdrmazik [sz06 szerint: 'téle van' vagy 'melléle van'], hanem
csak a "képviseléje" (Jn 7:29), és nem az élet fejedelme, hanem "Fokozvetitsje" (Csel 3:15). Az UVF betol-
dasa révén Isten nem a sajat vérén valtotta meg egyhazat, hanem "sajat Fianak a vérén" (Csel 20:28, vo. Jel
1:8, 17-18, 2:8). Mivel a Tarsulat szerint Jézus csak az elsé teremtmény, akin keresztiil Jehova minden mdst
teremtett, a Kol 1:16-17-ben négyszer is betoldja a "mas" szot, anélkiil, hogy ezt jelezné: "altala teremtetett
minden mas az egekben és a f6ldon" (vo. Jn 1:3). A Tarsulat betoldasai és félreforditasa a Fil 2-ben talalhato
Krisztus-himnusz eredeti értelmét az ellenkezdjére torzitotta: "noha Isten formajaban 1étezett, nem foglal-
kozott az elbitorlas gondolataval, tudniillik azzal, hogy Istennel egyenld legyen. Nem, hanem megiiresitette
magat, rabszolgai format 6ltott, és emberekhez lett hasonlova." A 9. versben a Tarsulat Krisztus dics6ségét
is csokkenteni igyekszik: bar "fel is magasztalta 6t az Isten mindenek folé" (az eredetiben ui. tilzo fels6fok
van), az UVF szerint Isten csak "magasabb allasba emelte" (ami kozépfok).

A "szent szellem"

A Térsulat tagadja, hogy a Szentlélek személy, ennek megfeleléen az UVF-ban a Szentlélek végig "szent
szellem", kis sz-szel. Az "Ordog" a (helyes) tarsulati logika szerint azért kezdédik nagy O-vel, mert beszél,
tehat személy (pl. Lk 4:3). Az UVF-ban ugyanakkor nem a Lélek vagy a Szellem (gordg pneuma) mondta
meg, hogy mi lesz az utolsd napokban, hanem "az ihletett kijelentés" (1Tim 4:1); igy valéban nehéz arra
gondolni, hogy a Lélek (aki ugyancsak beszél stb.), szintén személy. A Lélek személy voltat a Tarsulat mar a
Szentiras elsé verseiben el akarja tiintetni (1M6z 1:2): nem Isten Lelke vagy Szelleme, hanem "Isten tevé-




keny ereje lebegett a vizek felett" (pedig az eredetiben egyszertien a ruah = 1¢€lek, szellem sz6 all). Ugyanigy
a Tarsulat szerint Krisztus csak arkangyal, tehat az angyalok, a "szolgéld lelkek" k6zé tartozik, akik egyszer-
re csak egy helyen tudnak lenni. Mivel azonban az 1Pt 1:11 eredeti szovege szerint a profétak azt kutattak,
hogy melyik vagy milyen idordl tett kijelentést a Krisztus benniik levé Lelke, a birtokos szerkezetet (Krisztus
Lelke) felbontotta: "egyre csak azt vizsgaltak, hogy mely sajatos iddszakra, illetve miféle id6szakra mutat a
benniik levd szellem Krisztusra nézve". Igy probalta elkeriilni a Tarsulat azt a kérdést, hogy hogyan lehetne
Mihalynak, egy szolgald léleknek / szellemnek sajat lelke / szelleme? Mivel a Tarsulat szerint a "szent
szellem" legfeljebb Isten megszemélyesitése, nem a harmadik isteni személy, az UVF-ban a Lelket jelol6
sz0 (gorogiill pneuma) nagy Sz-szel van irva, ha a Tarsulat szerint Jehovara utal, és kis sz-szel, ha csak
Jehova megszemélyesitése: "Jehova pedig a Szellem, és ahol Jehova szelleme van, ott szabadsag van. Mi
pedig, mikozben leplezetlen arccal visszatiikrozziik Jehova dicsdségét, mindnyajan atvaltozunk ugyanarra a
képmasra, pontosan ugy, ahogy Jehova, a Szellem véghezviszi ezt" (2Kor 3:17-18). Mivel a Tarsulat
tagadja, hogy a Szentlélek minden Krisztushivében benne lakik, Judas levelének blindkkel teli szakadarjai-
val sem az volt a baj, hogy nincs benniik Lélek, hanem az, hogy "nincsen szellemiségiik" (Jud 19).

A "Ki nem érdemelt kedvesség"

Az UVF-bél forditasbol hidnyzik a kegyelem sz6, mindenhol koriilirva talaljuk, mint "ki nem érdemelt
kedvesség"-et (Ef 2:8). Eletiink Birajatol azonban nem holmi kedves simogatasra, hanem felmentd itéletre
van sziikségiink. Az UVF-on felnové (ij magyar Tanti-nemzedéknek mar szava sem lesz az Istenhez val6
megfeleld viszonyulasra. A Térsulat szerint a megmentéshez nem elég Jézusban hinni, ezért az UVF szerint
"aki hivja Jehova nevét, megmentésben részesiil" (Rom 10:13). Pal a 2000-es kiadasban nem is egyszeriien a
hivok Jézusba vetett hitérdl hallott (Kol 1:4), hanem a Tarsulat betoldasaként "a Krisztus Jézussal kapcso-
latos" hitiikrél (a 2003-as ezt visszajavitotta). E mogott az allt, hogy a Tarsulat szerint Mihaly arkangyal
csak Jehova "eszkdze" volt, aki neki annak idején engesztelést szerzett a biindkért, igy a Tanu nem annyira
neki, hanem Jehovanak halas; elhiszi a Jézussal kapcsolatos dolgokat (ami annak idején tdrtént), de nem
személyesen Jézusba veti a bizalmat (nem is imadkozhat hozza). A Tarsulat éitelmezése szerint a hivé nem
hisz (hitre jut és bizik) Istenben, hanem "hitet gyakorol benne" (Jn 3:16). Ez jol szolgalja a tarsulati rend-
szert, amely szerint egy Tantinak valdjaban csak addig van esélye arra, hogy "megmentésben részestiiljon",
amig lojalisan és aktivan szolgal a szervezeten beliil.

Az "ismeret"

A Tarsulat oktatd programjahoz hiven az UVF-ban az 6rok élethez nem az kell, hogy valaki megismerje az
Istent, hanem az, hogy "hogy ismeretet fogadjanak magukba rélad" (Jn 17:3). A Tarsulat racionalista megko-
zelitésének megfelelden a gondolkodas(mod)rdl és a helyes motivaciorol szolo szovegek a 2000-es kiadas-
ban mint "elmebeli magatartas" €s "elmebeli szabalyozas" jelentek meg: "ha pedig elmebelileg barmilyen
vonatkozasban masra vagytok hajlamosak, az Isten majd kinyilatkoztatja nektek a fent emlitett magatartast"
(Fil 3:15); az apaknak sem az Ur tanitdsa szerinti fegyelemmel és intéssel, hanem "Jehova fegyelmezésében
¢és elmebeli szabalyozasaban" kellett volna nevelni a gyermekeiket (Ef 6:4, a 2003-as kiadasban is "az 6 gon
dolkodasanak zsinormértéke szerint"); ugyanigy a hivok szamara nem Jézus onfelaldozo6, megalazkodo indu-
lata (azaz motivacidja) volt a példa (Fil 2:5), hanem "azt az elmebeli magatartdst" kellett volna magukban
megoOriznilik, amely benne is megvolt. A 2003-as kiadas ezeket a részleteket érthetd okokbol (és helyesen)
gondolkodasmadra javitotta. Mindennek a hatterében azonban az a tény all, hogy az "Gjrasziiletés" a Tar-
sulat szerint csak a 144000 felkent kivaltsaga, a tobbi Tanu nem sziilethet 0jja, benniik nem lakAat a Szent-
lélek. Igy a "szellem gyiimdlcse" (Gal 5:22-25) gyakorlatilag az emberi szellem erdfeszitésének az ered-
ménye: a Tan engedelmeskedjen a szervezet feliigyeletének, hogy "kiiskolazott lelkiismeret" és "kiegyenst-
lyozott szemlélet" alakuljon ki benne.

Az "emlékiinnep' és az "étkezések"

A Tarsulat szerint Jézusnak csak 144 000 felkent tanitvanya van, csak veliik kototte meg az 11j szovetséget,
hogy vele uralkodjanak majd a mennybdl. A nyilvanos "emlékiinnepen" csak 6k torhetik meg a kenyeret és
ihatjak a bort, a Tanuk milliéi csak megfigyelSk. Ezt tiikrozi az UVF is, amelyben Jézus az utolsd vacsoran
nem rdjuk hagyja a kirdlysagot, hanem igy sz6l a Tizenkettohoz: "szovetséget kotok veletek (...) egy kiraly-
sagra" (Lk 22:29). Ugyanigy, bar Pal az 1Kor 11-ben eredetileg arra figyelmeztetett, hogy a hivék mélto
modon vegyenek részt az Urvacsoran, ti. megkiilonboztetve a tobbi ételtdl, megvarva egymast stb. (lasd 1Kor
11:21-22,34), az UVF-ban Pél sorai atalakulnak: "aki méltatlanul eszi a kenyeret vagy issza az Ur poharat [a
nem felkent Tantk nem méltok az emlékiinnepre], vétkes lesz az Ur testét és vérét illetéen. Az ember elészor




is tartson dnvizsgalatot, hogy alkalmas-e ra" [2003-as tarsulati betoldas!], és "aki eszik ¢és iszik, itéletet eszik
¢és iszik 6nmaga ellen, ha nem latja tisztan a testet" [ti. Krisztus Testét, amelybe a Tarsulat szerint csak a 144
000 tartozik]; ezért betegek és halnak meg sokan, "de ha tisztan latnank, hogy mik vagyunk mi magunk, nem
esnénk itélet ald" [vagy "felkent" valaki, vagy csak "a mas juhokhoz" tartozik] (1Kor 11:27-31). Végiil,
mivel a Tarsulat szerint az "emlékiinnepet" csak egy évben egyszer lehet megtartani (a paska-iinnep idején),
az UVF szerint az elsé keresztények nem a kenyér megtorésében vettek kitartoan részt, azaz folyamatosan és
gyakran, a kdzdsségi 0sszejovetel tobbi elemével (tanitas, ima) egylitt, hanem "az ékezéseknek (...) szentel-
ték magukat" (Csel 2:42). Az urvacsora nem is az Ur (Krisztus), hanem "Jehova asztala" (1Kor 10:21 vo.
11:27).

A Keresztség

A Tarsulat keresztségrdl alkotott felfogasa is megjelenik az UVF-ban. Keresztel§ Janos nem azt hirdette a
zsidoknak, hogy keresztelkedjenek meg a biindk bocsdnatdira (Mk 1:4), hanem az UVF koriilird betoldasai
révén "megjelent (...) prédikalva a keresztséget, mint a mi a blinok megbocsatdsahoz vezeté megbands jelké-
pe." Nem véletlen, hogy a keresztelés (lasd Rém 6:1-11) Jehova Tantindl egyszertien a "hirnokké avatas"
jelképévé valt, és hogy az 6 keresztségiiket egyetlen keresztény egyhaz sem fogadja el.

A "viszonylagos" allamhatalom

A Tarsulat szerint az allam nem Isten akaratabol 1étezik, csak megengedi a létiiket az armageddoni csataig,
amikor minden Jehova ellenes hatalom megsemmisiil. Ezért szerinte ami hatalom van, az nem egyszeriien
Istent6! van, mert Istentdl rendeltetett (Rém 13:1), hanem amint az UVF betoldasai sugalljak: "a 1étez6 ha-
talmak Isten altal allnak fenn a maguk viszonylagos allasaban."

A "jelenlét"

A vildg a Tarsulat szotaraban els6sorban "a dolgok jelenlegi gonosz rendszer". Mivel a Téarsulat tagadja,
hogy Jézus lathatéan visszajon, de azt allitja, hogy 1914 6ta (és csakis azoéta) lathatatlanul jelen van, az apo-
stolok az UVF-ban nem Jézus visszajovetelének és a vilag végének a jeleire kérdeztek ra, hanem arra, hogy
"mi lesz a jele a jelenlétednek és a vilagrendszer befejezésének?" (Mt 24:3).

A "halalalvas"

A Tarsulat tagadja, hogy az emberi 1élek tudatos forméban tGléli a halalt. Ennek megfelelden az UVF-ban az
ember nem egyszeriien meghal (az elaludt = elhunyt, a csak szépitd koriiliras), hanem 'halalalvasba meriil'
(1Kor 15:18). Az emberek sorsat illetden sem azt dontdtte el Isten, hogy egyszer meghaljanak, s utina
megitéltessenek (nincs masodik lehetdség, Zsid 9:27), hanem a Téarsulat betoldasa révén az van "fenntartva"
nekik, hogy "egyszer s mindenkorra meghaljanak", azaz testiikkel egyiitt megsemmisiiljenek... Mivel a
Tarsulat szerint a halott a feltamadasig egyszeriien nem létezik, Jézus a jo latornak nem azt igéri, hogy még
aznap vele lesz a paradicsomban, hanem ezt mondja: "Bizony mondom ma: velem leszel a Paradicsomban"
(Lk 23:43); a "mondom" utan levd vesszOt a Tarsulat eldszor kettdspontta alakitotta at (2000-es verzio),
majd meghagyta vesszonek (2003), de mindenképpen a "ma" utan tette (ugyanezt a kifejezést persze 73 mas
esetben ugy adja vissza, hogy a vesszd az értelem szerinti helyén van).

Néhany tovabbi furcsasag

A Tarsulat forditasanak modernkedése helyenként tobb mint értelemzavaro, teljes inkompetenciara vall. Bar
a "hozsanna!" (héber: hosiah nd) eredeti jelentése "segits hat!" volt, Jézus idejére mar régen a dicséités
kifejezése volt. A Jeruzsalembe bevonuld Jézust (Mt 21:9) az UVF-ban igy koszontotte a sokasag: "Mentsd
meg, kériink, a David fiat! Aldott, aki Jehova nevében jon! Mentsd meg, kériink, fenn a magassagokban!" A
héber koszontés (salom!) azt jelenti, hogy "Békességet kivanok neked!", gordg forditasa (khaire!) pedig
annyit, hogy "Azt kivanom: érémod legyen!" Gabriel angyal azonban a 2000-es kiadasban igy {idvozolte
Mariat: "J6 napot, te kegyelembe fogadott asszony, Jehova veled van" (Lk 1:28) és a 2003-as verzi6 is csak
a koszontésen valtoztat, a megszolitast nem: "Légy tidvozdlve, te kegyelembe fogadott asszony" (Méria ek-
kor még csak jegyes volt!). A 2000-es kiadasban Judas is igy koszontdtte Jézust elarultatasa estéjén (Mt
26:49): "J6 napot, Rabbi!" (a 2003-as javitas: "Légy tidvozolve, Rabbi!").



Osszefoglalas

Ha eltekintiink az Ortorony sajatos, kiviilallok szamara furcsa szokincsétdl, az UVF-ban nemcsak kérdéses vagy elfo-
gadhatatlan részleteket, hanem jo, nyelvtanilag pontos €s érthetd koznyelvi megfogalmazasokat is talalunk. Senki sem
allitja, hogy az egész forditas hasznalhatatlan. Az UVF ugyanakkor egyértelmiien az Ortorony-teologiat tiikrozi, ezért
hoztak 1étre, és a Biblia eredeti szovegétol vald eltérései miatt meghamisitott képet tar olvasoéi elé Istenrdl, Krisztusrol, a
Szentlélekrdl, az lidvosség utjarol és a hitéletrél. A Tarsulat egyértelmiien nem tartotta be az olvasoknak tett igéreteit:

- Az Ortorony Tarsulat tobbek kozott azért is kritizalja a katolikus egyhézat, hogy sokaig nem az eredeti nyelvekbdl,
hanem a Vulgata régi latin forditast forditottak a nemzeti nyelvekre. De nem ugyanezt teszi az Ortorony, amikor nem
a héber és gorog szoveget, hanem a NWT angol szovegét forditja mas nyelvekre?

- A Téarsulat az El6szoban megigéri, hogy pontos, szoszerinti forditast ad az olvasé kezébe, és hogy ha valamit be-
told, azt zardjelbe teszi. A NWT 1950-es elsé angol kiadasaban a betoldasok nem voltak zardjelbe téve. Emiatt sok
kritika érte a Tarsulatot, igy az 1984-es revidealt angol kiadasban mar szinte minden betoldast zadjelbe tett. A ma-
gyar kiadasokban azonban egy-két kivétellel minden betoldas zdrdjel nélkiil, folyamatos szovegként jelenik meg.
Kérdés, hogy a Biblidban és féleg annak eredeti nyelveiben jaratlan, a Tarsulatnak gyanutlanul bizalmat szavazé
magyar olvasé hogyan fogja megkiilonboztetni az ihletett bibliai szoveget a Tarsulat betoldésaitol, amelyek teljesen
eltorzitjak az eredeti iizenetet?

Erveljiink az irasokbol?
Az Ortorony Tarsulat kiilon kiadvanyban (Erveljiink az [rasokbol) késziti fel a Taniikat arra, hogy szinte minden felme-
riil6 kérdésre valaszolni tudjanak. Az UVF-rol sz016 cikkben tobbek kozott ezt talaljuk:

[Erveljiink az Irdsokbdl, 376-377] Ha valaki azt mondana: "Maguknak kiilén Biblidjuk van." Azt valaszolhatod:
"Milyen bibliaforditasa van 6nnek?" Talan... (sorolj fel néhanyat a te nyelveden ismertek koziil)? On is latja, sokféle
bibliaforditas van. Esetleg tedd még hozza: "Szivesen hasznalok olyan forditast, ami 6nnek tetszik. De talan érde-
kelné az is, miért hasznlom legszivesebben az Uj Vilag forditast. Mivel az modern, értheté nyelvezetii, és a forditok
szigoruan ragaszkodnak a Biblia eredeti nyelveihez." Mas lehetéség: (...) "A mi Tarsulatunk arra buzdit, hogy hasz-
naljunk kiilonb6z6 forditdsokat (...) Mi nagyon is becsiiljiik a forditok munkajat, akik a sajat nyelviinkon is hozza-
férhet6vé teszik a Bibliat."

Nem szandékos megtévesztés, hogy a Tanuknak olyan benyomast kell keltenilik, mintha mas forditast is komolyan
vehemének a szervezetiikén kiviil?

A fenti elemzés csak néhany fontos témara tért ki, €s ezekbdl is egyértelmii, hogy a Tarsulat minden fontos helyen
szavakat vagy tagmondatokat told be a szovegbe, illetve eltorzitja annak eredeti jelentését. Hogy ez mit jelent, arrdl
itéljen maga a Tarsulat:

[Az isteni név, amely mindorokké fennmarad, 5. oldal] "A Biblia forditdsa érthetden stlyos feleldsséggel jar. Ha
valaki szandékosan valtoztat vagy kihagy valamit a Bibliabol, ezzel meghamisitja Isten ihletett Szavat."

(c) Apologia Kutatokdzpont, 1576 Budapest, Pf. 22, info@apologia.hu



